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Ozet:

Yabancilagma, bireyin gevresiyle olan baglarinin kopmasi olarak tanimlanabilir.
Romanlarda yabancilagma, cesitli yontemlerle goriiniir hale getirilir. Bu yontemlerin
basinda dilin kullanim sekli gelir. Karakterlerin gevreleriyle olan iligkileri veya ig
diinyalarinda hissettikleri yabancilasmay1 aktarmanin en etkili yollarindan biri,
sembol kullanimindan geger. Bu calismada, bir nesnenin bagka bir nesnenin yerini
almasi ya da onu temsil etmesi olarak tanimlanan sembol kavrami, Hakan Giinday’in
insan kacakeiligi ve miiltecilerin hayatini anlattigi Daha romaninda incelenmis ve
miiltecilerin yagadig1 yabancilagsmanin dilsel ifadesi olarak degerlendirilmistir.
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1. Giris

Go¢ ve miiltecilik, bireylerin kimlik ve aidiyet duygularim1 derinden etkileyen
onemli sosyokiiltiirel olgulardir. Go¢menin gog ettigi yerde karsilastigi ilk travma
yabancilik hissidir. Bu travmanin ortaya cikisini (Zetter akt: Ulubay ve Onal, 2021)
gocmenligin kaliciligr ve gocle gelinen yerde yabanciligin daima siirecegi endisesi
olarak aciklar. Go¢men goc ettigi yerde hem yabancidir hem de o yer de yeni bir
hayat kurmak icin o cografyaya aidiyet duygusu ile baglanmak istegindedir. Ev sahibi
toplum karsilastig1 bu yabanciy1 kendi yasalari, adetleri, gelenekleri ve bunlara uyma
becerilerinin reaksiyonlarina gore kabul eder. Ev sahibi toplum mdiilteciye nerede ve
nasil yasayacagini gosterdigi gibi nerede ve nasil yasamayacaginin da sinirlarini
belirtir (Yegenoglu, 2016). Bu smirlar onun yabanc oldugunu ve kendisinin
olusturmadig: sinirlar i¢inde yasamaya mahkim kaldigini gostermesi bakimindan
onemlidir.

1980 sonrasi Tirkiye’sinde milteci akini, toplumun yapisinda o6nemli
degisiklikler yaratmis ve bu durum edebiyatta da karsilik bulmustur (Isik¢i, 2017;
Khalaf ve Ilgar, 2017). Edebiyat, toplumsallik islevi geregi toplumda meydan gelen
olaylar1 kendi stizgecinden gegirerek tist kurmaca metinler olarak yeniden olusturur.
Alemdar Yal¢in (1984) toplumlarin yasadig: sosyo-kiiltiirel olaylar: tiyatro, roman ve
oyki gibi vaka merkezli tiirlerin en iyi gosterdigini soyler. Yakin dénem Tirk
romanlar1 da toplumda gorilen go¢men ve miiltecilerin yasadigr kimlik
bunalimlarini, aidiyet sorunlar1 ve kiiltiirel ¢atismalarimi gii¢li bir sekilde isler
(Bakhshiyev, 2018). Miiltecilerin degisen mekan algis1 onlarda bosluk ve kokstizliik
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hissi, asagilik duygusu, kisilik sorunlari, kuskuculuk ve yabancilasma gibi
sorunlarinda olusmasini tetikler. Ozellikle yabancilasma, bireylerin kendileriyle ve
gevreleriyle olan baglarini koparan, toplumsal uyumsuzluk ve yalnizlikla ifade edilen
bir deneyimdir (Unalds, 20m).

Son donem Tiirk romancilarindan Hakan Giinday Daha romaninda insan
ticareti yapan baba ve oglunun miilteciler ile yasadig1 olaylar1 anlatir. Miiltecilerin
icinde bulundugu ruh halini Giinday semboller kullanarak aktarir. "Daha," "talas" ve
"lotus" gibi semboller, miltecilerin yasadigi yabancilasma deneyimini
derinlestirerek, toplumsal diglanmiglik ve kimlik bunalimini gii¢li bir sekilde
sembolize eder (Yerli, 2018).

2. Caresizligin Ciglig1: Daha

Hakan Giinday, Daha romaninda bazi kelimelere sembolik anlamlar ytikler.
Bunlardan biri de miiltecilerin, sinirli su ve yiyecege erisimlerini ifade etmek i¢in
kullandiklar1 "daha" kelimesidir. Yetersiz sartlar altinda yasamaya zorlanan
miilteciler, Tiirkge bildikleri tek kelime olan "daha" ile siirekli olarak taleplerini dile
getirirler.

Gaza ve babas1 Ahad arasinda gegen su diyalog, bu sembolizmi vurgular:

-Git sular getir, dagit!

-Gegen sefer gibi kelle basi1 bir tane degil, iki kisiye bir sise vereceksin. Anladin
m1 beni?

Gaza, miiltecilerin taleplerini sahte bir empatiyle dile getirir:

-Ama hep 'daha’ diyorlar, baba.

-Ne?

-Daha! (s. 15).

Burada Gaza, miiltecilerin yetersiz su taleplerini kendi ¢ikarlarin1 korumak i¢in
one siirer. "Daha" kelimesi, onlarin garesizliklerinin bir yansimasidir. Roman
boyunca "daha", miiltecilerin daima daha fazla istemek zorunda kalmalarini, ancak
asla tatmin olmamalarini1 sembolize eder.

3. Yabancilagsmanin Tozu: Talas

Hakan Giinday’in Daha romaninda "talas,” miiltecilerin yasadig: toplumsal ve
bireysel yabancilagsmay:1 ifade eden gii¢li bir dil aract olarak kullanilir.
Yabancilagsmanin dili, burada hem metaforik hem de sembolik bir anlam kazanarak,
miltecilerin toplumdan nasil dislandiklarini ve gériinmez hale getirildiklerini ifade
eder. Yazar, miiltecilerin gb¢ siirecinde yasadiklari travmalarin ve toplumsal
baglardan kopuslarinin derinligini "talas" iizerinden isler. Ornegin, "Talastan midem
bulanir” (s. 31) ifadesi, miiltecilerin sadece fiziksel olarak degil, ayn1 zamanda ruhsal
olarak da yasadiklari travmanin ve toplumsal diizeydeki yabancilasmanin bir
gostergesidir. Bu dilsel kullanim, miiltecilerin goriinmez hale gelme siireglerini ve
ruh yikimlarin1 metaforik bir sekilde somutlastirir.

Talas, bir yandan toplumsal ciirimigliigii 6rtmeye ¢alisan bir sembol olarak
islev goriirken, miiltecilerin toplumsal hayatin digmna itilip varliklarinin
siliklesmesini de simgeler. "Nereye baksam, birazdan her ne dokiilecekse sonradan
stipirmesi kolay olsun diye, etrafa sagilmis talaglar gorirdim” (s. 31) ifadesi,
miltecilerin toplumda siirekli olarak tzerlerinin oOrtildigini, gorinmez
kilindiklarint ve bu siirecin toplumun geneline yayildigini ortaya koyar. Bu dil,
miiltecilerin hayatta var olma miicadelesini, fakat ayni zamanda varliklarinin
tizerinin toplum tarafindan ortiiliip silindigini vurgular.
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Yabancilasmanin dili, Giinday'in karakterleri tizerinden hem bireysel hem de
toplumsal diizlemde islenir. "Sanki gokten yagmis gibi, biitin Kandali talag
altindaydi. Izimiz kalmasin ve de leke yapmayalim diye iizerimize yagmis gibi" (s.
31) ifadesinde talag, miltecilerin toplumsal baglardan koparilmalarinin bir
semboliidiir. Toplumun kirli gergekleri ve travmalarin tizeri talasla kaplanirken, bu
durum, miltecilerin toplumdaki varliklarini tamamen goriinmez hale getirir.
Yabancilasmanin dili, burada hem toplumsal ¢lirimenin hem de miiltecilerin iz
birakmadan silinme korkusunun ifadesi olarak belirir.

Talag sembolii ile romanin ilerleyen sayfalarinda bir kez daha karsilasilir.
Burada talas ile yabancilagsmanin dili daha kisisel bir boyuta tasinir. Bu kez karakter,
kendisini dogrudan "talas" olarak tanimlar: "Clinki ben talastim. Toz ve kiymik.
Diinyay1 benimle ortseler, geriye tek bir iz kalmazdi" (s. 41). Bu ifade, bireyin
topluma kars1 yabancilasmasini ve kendi degersizligini kabul edisini gosterir. Ilk
metinde miltecilerin travmalarint ve toplumdan dislanmalarin1 6rtmek igin
kullanilan talas, burada karakterin varolugsal degersizligini ve kendini yok etme
arzusunu ifade eden bir metafor haline gelir. Bu dilsel kullanim, yabancilasmanin
hem icsel (kisisel) hem de digsal (toplumsal) diizlemlerini bir araya getirir.

Bu iki kullanimin birlesimiyle birlikte, "talas" sembolii, miiltecilerin toplumsal
diizeyde yasadig1 goriinmezlik ve yabancilagsma ile bireyin kendi i¢ diinyasindaki
degersizlesme korkusunu anlatan bir dil aracina donisiir. Yabancilagsmanin dili,
miiltecilerin toplumdan digslanmasini, onlarin ruh ¢okistinii ve toplumun bu
durumu nasil 6rtbas ettigini gostermek i¢in kullanilan giiglii bir ifade haline gelir.

“Neden bilmiyorum, ilk yaptigim, bagimi egmek oldu. Talaglar1 da iste o zaman
gordiim. Ayaklarimin etrafinda... Bir talas batakligi daha.. Icine gémiiliip
bogulacakmigim gibi geldi. Belki de 6yle olsa, daha iyi olurdu.” (s.61)

Bu climlelerde "talas" yeniden bir sembol olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha
once incelenen "talas" kavrami, miiltecilerin toplumsal hayatta nasil goriinmez hale
getirildigini ve yasadiklar1 travmalarin tzerinin ortildigini simgelemektedir.
Burada da benzer bir islevle kullanilan "talas,” karakterin i¢ine diistiigu caresizlik,
degersizlik ve bogulma hissini vurgulayan bir sembol olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Yabancilagsmanin dili baglaminda bu boliim, miiltecilerin yasadig: caresizlik ve
toplumla olan baglarinin tamamen kopmuslugunu anlatan bir metafor olarak
degerlendirilebilir. "Talas," burada karakterin ruh c¢okiistinii ve toplumdan
dislanmisgligini daha yogun bir sekilde sembolize etmektedir.

Romanin bir¢ok yerinde karsilasilan talag sembolii sayfa 113’te de ayni1 sekilde
kullanilmaktadir. Daha 6nceki kullanimlarindaki gibi miiltecilerin toplumsal ve
bireysel diizeyde nasil silinmeye calisildigini, {tzerlerinin ortildigini ve
varliklarinin gériinmez hale getirildigini simgelemektedir. Ozellikle "Uzerimizi
ortmeye, tam 200 kelle talas gelecekti." (s. 14 ) ifadesi, yabancilagmanin ve insan
hayatinin degersizlegtirilmesinin ne kadar derin bir boyuta ulastigini gosterir.

"Talas" sembolii bu kez "Bazi geceler vardir... Talas gibi geceler... Her tiirli sugu
icine ¢ekip her tiirlii su¢luyu sabaha masum ¢ikaran geceler..." (s. 125) ifadesinde
kullaniliyor. Burada talas, suglarin ve giinahlarin {izerini ortme, onlar1 gortinmez
hale getirme islevi goriiyor. Bu kullanim, daha 6nceki "talas” sembolizasyonlariyla
paralel bir bi¢imde, karakterin suglarini ya da karanlik eylemlerini 6rtme ve gizleme
anlaminda iglev kazanmaktadir.
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Bu ifade, miiltecilerin ya da toplumun maruz kaldig1 travmalarin ve suglarin
nasil 6rtbas edilmeye calisildigini sembolize eden daha genis bir "talag" metaforunun
bir uzantisidir. Bu baglamda talas, suglar1 ortiip masumiyet maskesi takma iglevi
goren bir sembol haline gelir. "Talas gibi geceler”, her ttrla kottalagiin, sugun ve
karanlik olayin sabaha kadar gizlenip masumiyetle sonuglanacagi bir 6rtii anlami
tasir.

"Elimin altinda toprak yoktu. Olsa, onu yerdim. Ama talas vardi. Ben de
kaldirimdaki talaglar1 avuglayip, garsona baka baka, agzima attim” (s. 211) ifadesinde
de "talag" sembolii, yine karakterin yasadigi yabancilagsmayi, asagilanmayi ve
degersizlesmeyi glicli bir sekilde simgelemektedir. Talas, burada fiziksel bir unsur
olarak kullanildig1 gibi karakterin toplumdan diglanmiglik hissini, ¢aresizligini ve
varolussal yabancilagsmasini temsil eden bir metafor haline de gelmektedir.

Talag yeme eylemi, toplumsal normlarin ve insani onurun digina itilmis bir
bireyin caresizce hayatta kalma miicadelesini sembolize eder. Talasi yemek,
karakterin toplum tarafindan artik bir insan olarak gortilmedigini, varolusunun
tamamen degersiz hale getirildigini vurgular. Bu noktada "talas", yabancilasmanin
doruga ulastig1 bir an1 temsil eder.

4. Yiizeyde Kalmis Hayatlar: Lotus

Hakan Giinday'in Daha romaninda lotus ¢icegi, miiltecilerin yasadig1
yabancilagsmay1 anlatan gii¢lii bir sembol olarak karsimiza gikar. Geleneksel olarak
bilgelik, huzur ve aydinlanma ile iliskilendirilen lotus, romanda bunun tam tersini,
bir tiir hareketsizlik, kayitsizlik ve eylemsizlik ile iligkilendirilir. Roman karakteri,
"Ben lotus cigekleri gibi duruyorum bu suyun istiinde" (s. 79) diyerek kendi
durumunu bu ¢icekle bagdastirir. Bu ifade, miiltecilerin de hayatin akisina
katilamayip, toplumdan izole bir sekilde siiriiklendiklerini simgeler. Lotus gibi
suyun Ustiinde duran ancak kok salmayan miilteciler, hayatta var olma
miicadelesinde kaybolmus, anlam arayiglarinda basarisiz olmuslardir.

Lotus ¢icegi, burada bir tiir eylemsizlik ve yabancilagsmay1 simgelemektedir.
Karakterin "Ben mi? Ben karaya bile ¢ikmaktan korkan, aptalin tekiyim. Tek
yaptigim, iste bu teknede, Oylece oturup durmak!" (s. 79) ifadesi, onun hayat
karsisindaki pasifligi, korkular1 ve topluma katilamamasi ile ilgilidir. Bu sembol,
sadece fiziksel olarak hareketsizligi degil, ayn1 zamanda duygusal kopuklugu da
yansitir. Miilteciler de tipki lotus cicegi gibi hayatin ylizeyinde, toplumdan izole ve
eylemsiz bir sekilde var olurlar.

“Lotus cigeklerinin, suyun istiinde ve Buda'nin elinde neden durdugunu...
Renklerine gore degisen anlamlarinin, bilgelikten yola c¢ikip aydinlanmadan
gectigini ve zihinsel durulukta dinlenip huzura tirmandigimi 6grendim.” (s. 79)
ifadesi, bu semboliin karakter i¢in bir anlam arayisini temsil ettigini gosterir. Ancak
miiltecilerin ve karakterin hayatindaki bu sembol, onlar1 huzura degil, kayitsizliga
ve bosluga siiriikler. Gilinday, bu sembolii tersine cevirerek, karakterlerin ve
miiltecilerin i¢ diinyalarinin boslugunu ve diinyadan kopukluklarin1 daha derin bir
sekilde yansitir.

Bu baglamda lotus ¢igegi, Giinday'in yabancillasmanin dilini kurarken
kullandig1 bir metafor haline gelir. “Lotus ¢iceklerini bilir misin? Niliiferlere
benzerler. Iste onlar gibi duruyorum bu suyun iistiinde. Dordor da éyle... O da
duruyor... Bagka da bir halt ettigimiz yok.” (s. 79) ctimlesi, karakterin ve miiltecilerin
sadece var olduklarini, ama bu varligin anlamdan yoksun oldugunu ve hayatta kok
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salamadiklarini gosterir. Giinday, bu sembolii miiltecilerin toplumla ve diinya ile bag
kuramayislarini ve bir bosluk icinde siiritklenmelerini anlatmak i¢in kullanir.

5. Insan Onurunun Kaybi: Kova

-Evet.

Yalan soyliiyordum.

-Ben de talebe. Kabil Universite. Hukuk.

Biittin kemiklerini hissettigim zayif parmaklarini gevsettigi anda ¢ektim elimi.
Biraz hizli cekmistim. Eli havada kalmisti. Ama umurumda olmadi. Nasil olsa,
bizden arkadas olmazd.

-Kova verecegim simdi. Dagitirsin.

-Kova?”

-Tuvalet yok, kova var, anladin m1? (s. 82)

Bu sahne, miiltecilerin en temel insani ihtiyaclarinin bile nasil birer
yabancilagsma aracina doniistiigiini gosterir. Bir hukuk 6grencisi olan Rastin’in, bu
durumu onur kiric1 bulmasi, miiltecilerin yasadiklari zor kosullara karsi nasil direng
gostermeye calistiklarini gosterir. Ancak bu diren¢ zamanla kirilir, ¢iinki yasadiklar
insanlik dis1 kosullar, onurlarini da alip gotiirtir. "Kova! Sen numune topluyor, test
i¢in!" (s.82) ctimlesi, Rastin’in ¢aresizlik ve kiigtilmiisliik hissini gostermekle birlikte,
onun nasil bir yabancilagsma yasadigini da ortaya koyar.

Sonuc¢

Bu ¢alismada, Hakan Giinday’in Daha romanindan hareketle, sembollerin dil
ve uslup araciligiyla karakterlerin yabancilasma dilini nasil yansittigi gosterilmistir.
Anlatinin sembolik yapisinin, yabancilasma olgusunu ne kadar derinlestirdigine
dikkat cekilmistir. Sembollerin, miiltecilerin yasadigi caresizlik ve toplumsal
dislanmighik duygularini somutlastirmada dilsel bir anlatim araci olarak kullanildig:
anlagilmaktadir.

Anlatilardaki dil ve duslup tercihlerinin, sembollerle giiclendirilerek
karakterlerin i¢ diinyalarini ve yasadiklar1 yabancilasmayr okuyucuya etkili bir
sekilde aktardig1 goriilmiistiir. Ozellikle diyaloglarda kullanilan soguk ve mesafeli
dilin, sembollerle birlestiginde, karakterlerin ¢evreleriyle ve kendileriyle kurduklar:
kopuk iliskiyi daha belirgin hale getirdigi anlagilmaktadir.

Sonug olarak, Glinday'in Daha romaninda semboller, dilin ve tslubun bir
parcast olarak islev gormiis ve karakterlerin yasadigi bireysel ve toplumsal
catigsmalari, caresizliklerini ve yabancilasma duygularini ifade etmede merkezi bir
rol oynamugtir. Semboller, karakterlerin i¢ diinyalarini ve yagsadiklari travmalari daha
gorlintir hale getirmistir.
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